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RESPOSTA A RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: CONSTURA JA MATERIAIS DE CONSTRUCAOQ LTDA.
CNPJ N. 21.979.776/0001-75
EDITAL DE PREGAO N. 61/2017

Trata-se de recurso administrativo interposto em 25/9/2017 pela empresa CONSTURA JA
MATERIAIS DE CONSTRUGAO LTDA, inscrita no CNPJ n. 21.979.776/0001-75, contra o
julgamento do pregao de n. 61/2017, especificamente no tocante a proposta das empresas que
nao apresentaram o prego total por extenso em seu contetdo néo terem sido desclassificadas
durante a sess&o.

DOS FATOS DO PROCESSO LICITATORIO
No dia 21/9/2017, as 9 horas, foi realizada a sessao de abertura e julgamento de propostas e
habilitac&o do preg&o de n. 61/2017.

A sessao seguiu cronologicamente com os seguintes fatos:

a) Credenciamento dos representantes das empresas;

b) Apresentagéo de envelopes de proposta e habilitagao;

c) Abertura da sess&o do prego;

d) Conferéncia de todos os credenciamentos com a coleta de rubrica de todos os
representantes presentes bem como do pregoeiro e equipe de apoio;

e) Conferéncia de todos os envelopes devidamente lacrados com a coleta de rubrica de todos
0s representantes presentes bem como do pregoeiro e equipe de apoio;

d) Abertura dos envelopes de propostas com a coleta de rubrica de todos os representantes
presentes bem como do pregoeiro e equipe de apoio;

€) Realizada a fase de lances e negociacéo do pregao;

f) Abertura dos envelopes de habilitagso das empresas vencedoras de pelo menos um item
deste pregao;

g) Conferéncia de toda a documentagéo de habilitagéo das empresas vencedoras com a coleta
de rubrica de todos os representantes presentes bem como do pregoeiro e equipe de apoio;

h) Perguntado a todos os representantes presentes se alguém desejava entrar com recurso
contra o julgamento das propostas e/ou habilitagéo — ninguém se manifestou;

g) Requerimento de diligéncia por parte da empresa CENTRAL ELETRICA - solicitando notas
fiscais de venda de materiais elétricos da empresa CONSTRUA JA MATERIAL DE
CONSTRUCAO LTDA para comprovar a veracidade do atestado de capacidade técnica
apresentado em sua habilitagdo — deferido pelo pregoeiro que abriu o prazo de 3 (trés) dias
Uteis para a empresa apresentar:

h) Confecg¢éo da ata de todos os acontecimentos e coleta de rubrica e assinatura de todos os
presentes ate aquele momento.

Apos estes fatos, foi dada por encerrada a sess3o.

DA PRECLUSAO DO RECURSOQO

Trata-se de recurso precluso, visto que, ao final da sessdo deste pregéo o pregoeiro
questionou a todos os presentes se desejavam entrar com recurso contra os atos até entao
praticados, onde ninguém se manifestou, inclusive o representante da empresa CONSTRUA
JA MATERIAL DE CONSTRUGAO LTDA, que estava presente e assinou a ata, permaneceu
inerte quanto a intengdo de interpor recurso.

Isto, conforme o inciso XX do artigo 4° da Lei 10.520/2002, que assim dispde:
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Art. 4° A fase externa do pregao sera iniciada com a convocacao dos
interessados e observara as seguintes regras:

]

XX - a falta de manifestacdo imediata e motivada do licitante
importara a decadéncia do direito de recurso e a adjudicacio do
objeto da licitagdo pelo pregoeiro ao vencedor;

Corroborando com o que foi dito, cita-se julgado do TRF da 12 Regido, que assim dispde:

Ementa

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL, RECURSOS
VOLUNTARIOS. LEGITIMIDADE E TEMPESTIVIDADE. MANDADO
DE SEGURANCA. LICITAGAO. EDITAL NAO IMPUGNADO
OPORTUNAMENTE. PRECLUSAO.

1.A Unido é sujeito passivo no mandado de seguranca, e, portanto,
legitimada a recorrer quando figurar como autoridade coatora drgao
do poder Legislativo Federal - Presidente da Comisséo Permanente
de Licitagido da Secretaria Especial de Editorag&o e Publicagdes do
Senado Federal.

2.Tendo em vista o litisconsércio passivo necessario com a Unido e a
interposicéo de embargos de declaragao - gue interrompem o prazo
recursal - & de ter por tempestivo o recurso apelatério da empresa
licitante.

2 rocedimento licitatério divido em etapas (editalicia
habilitatéria, julgadora e adjudicatodria) e contendo cada qual os

mecanismos respectivos de impugnacdo, opera-se a preclusdo
quando se discute matéria_gue deveria ser tratada em fase

anterior.

4.Desta forma, exigéncia editalicia nio atacada oportunamente
nao podera ser impugnada a posteriori.

5.Remessa oficial provida. Seguranga denegada.

6.Recursos voluntarios prejudicados. (julgado em 24 de Fevereiro de
2003)

Com isso, fica claro que o recurso ndo deve ser conhecido, visto que precluso o direito do
licitante de apresentar as suas razées por falta de motivagdo imediata ao final da sessdo do
pregao por parte do seu representante presente.

DA AUTOTUTELA DA ADMINISTRACAO PUBLICA

Apesar de precluso o recurso, a Administragdo Publica possui o poder da autotutela, que lhe
garante a possibilidade de rever, inclusive de oficio, atos ou condutas que possam conter vicios
de ilegalidade ou que, até validos, mas ndo se apresentem oportunos. Por este motivo, cumpre
ao pregoeiro prestar os esclarecimentos necessarios referente ao questionamento do licitante,
para nao restar duvidas da legalidade do ato praticado.
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DO VALOR POR EXTENSO NAO APRESENTADO EM ALGUMAS PROPOSTAS

O questionamento da empresa Construa Ja Material de Construcdo LTDA se baseia no fato de
que algumas empresas n&o apresentaram ao final da proposta o preco total da proposta por
extenso, como € o caso das empresas vencedoras CENTRAL ELETRICA VALE DO ITAJAI
EPP e ACM SOLUCOES ELETRICAS EIREL| EPP.

Na ata do pregéo explicou-se que algumas empresas n3o teriam apresentado este valor por
extenso, pelo fato de que a proposta obrigatoriamente deveria ser digitada através do site do
Municipio de Ascurra, a qual néo comtempla atualmente a informac&o do valor do prego total
da proposta por extenso. Por este mativo, ndo teria como 0 pregoeiro desclassificar as
empresas que atenderam ao edital e que, por culpa do Municipio, ndo tiveram como apor o seu
Preco por extenso em suas propostas, visto que nio é possivel fazer edigbes na impressao da
proposta pelo site do Municipio.

Desclassificar estes empresas por néo terem apresentado o prego por extenso, seria consigo
apego ao rigorismo formal exagerado. Para justificar o ato praticado pelo pregoeiro, cita-se o
seguinte julgado do TRF da 5? Regigo:

Ementa

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNDACAO
PUBLICA. PROCEDIMENTO LICITATORIO. CLASSIFICACAO DE
PROPOSTAS DE PREGOS. PEDIDO DE SUSPENSAO DO
REFERIDO ATO ADMINISTRATIVO. POSSIVEL
IRREGULARIDADE. DESCUMPRIMENTO DE  EXIGENCIA
EDITALICIA. AFASTAMENTO. APEGO A RIGORISMO FORMAL.

- Hipétese em que se busca reforma de decisdo singular que, em
sede de Mandado de Seguranca, indeferiu liminar por meio da qual
se objetivava a suspensdo de ato administrativo que classificara
proposta de pregos em procedimento licitatorio; - Alegacao suscitada
pela agravante no sentido de descumprimento de exigéncia editalicia,
"in casu" apresentagdo por extenso dos pregos unitérios para a
excugéo de obra em beneficio de fundagdo publica; - Segundo o
principio da razoabilidade, a Administragéo devera proceder mediante
adequagéo entre os meios empregados e os fins pretendidos,
inclusive afastando o rigorismo formal em beneficio da finalidade
pretendida; - Observa-se da proposta vencedora que em momento
algum deixaram de constar os valores por ela apresentados, quer de
modo global quer de modo discriminado, a satisfazer ao fim
pretendido no item 12.1 do edital, qual seja, o de ndo deixar qualquer
margem de duvidas quanto aos valores apresentados, conforme
inclusive aprecicgdo da comissdo licitatoria; - Ademais, a
Administrag&o Publica nao poderia, sob a alegag&o pura e simples de
que o licitante ndo observou a questéo relativa aos valores escritos
por extenso, declarar como vencedor da concorréncia publica o 2°
(segundo) colocado ora agravante, o gue traria uma majoracéo aos
cofres publicos de R$(quatrocentos e quarenta e trés mil e vinte e
seis reais e trés centavos), resultado da diferenca entre os valores
oferecidos pelas empresas envolvidas; - Auséncia de teratologia a
justificar a reforma da decisdo singular; - Agravo de instrumento
improvido. (julgado em 29 de Agosto de 2008)

Conforme € possivel observar em todas as propostas apresentadas — que seguem o padrao do
sistema de gestdo municipal, apesar de ndo possuirem o prego total da proposta por extenso, o
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valor global consta ao final de cada proposta. Desclassificar uma empresa por tal formalismo,
acarretaria em um aumento nos pregos de diversos itens, majorando os custos aos cofres
publicos municipais, por mero formalismo que pode ser ultrapassado conforme a jurisprudéncia
indica.

DECIDE-SE

Portanto, decide-se por ndo conhecer do recurso, uma vez que precluso o direito do licitante de
impugnar o ato licitatério. De igual sorte, mantem-se o julgamento das propostas, visto que ndo
ha argumentos que justifiquem a aplicagdo da autotutela para a reforma de oficio dos atos
praticados na sess&o do pregao de n. 61/2017.

—iT _
\.mi\ @7@
THADEU BADALOTTI
Pregoeiro

Ascurra, 26 de setembro de 2017.




